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ADVOGADOS ASSOCIADOS

Destaque-se, neste ponto, que ndo avaliou-se o mérito das
justificativas apresentadas, até por falta de conhecimento na matéria, mas
apenas verificou-se se o enquadramento legal da contratagdo pretendida.

Logo, restou configurada nos autos motivagdo técnica para a
subsuncdo da presente hipdtese & inexigibilidade de licitagdo, com
apontamento das causas que levaram a administracdo a concluir pela
impossibilidade de competicdo.

Quanto aos valores, a regularidade da contratagcdo depende da
verificacdo da rozoabiidade do preco a ser desembolsado pela
Administracdo Publica.

A propdosito, observa Marcgal Justen Filho:

“A razoabilidade do preco deverd ser verificada em
funcdo da atividade anterior e futura do préprio
particular. O contrato com a Administragdo Publica
deverad ser praticado em condi¢cdes econdmicas similares
com as adotadas pelo particular para o restante de sua
atividade profissional. NGo é admissivel que o particular,
prevalecendo-se da necessidade publica e da auséncia
de outros competidores, eleve os valores contratuais.”

Também nesse meandro ja se manifestou o TCU:

"Quando contrata a readlizacdo de cursos, palestras,
apresentacoes, shows, espetaculos ou eventos similares,
demonstre, a ftitulo de justificativa de precos, que o
fornecedor cobra igual ou similar preco de outros com
quem contratava para evento de mesmo porte, ou
apresente as devidas justificativas, de forma a atender ao
inc. lll do paragrafo Unico do art. 26 da Lei n°. 8.666/1993"
(TCU - Acoérddo n°. 822/2005, Plendrio)

No caso, infere-se que hd apenas duas contratagdes com o
Poder PUblico. Orienta-se para que sem juntadas pelo menos 3 comprovagoes
junto ao Poder PUblico, por externar mais a realidade dos valores praticados.

De outro turno, consoante deliberacdo proveniente da Corte de
Contas da Unido (Acérdao 260/2002 Plendrio), deve ser observada a
exigéncia legal (arts. 29, incisos | a IV, e 55, inciso Xlll, da Lei n® 8.666/1993) de
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que nas licitagcdes publicas, mesmo em casos de dispensa ou inexigibilidade, é
obrigatdria a comprovacdo da regularidade fiscal, a qual deve ser verificada
pela drea técnica antes da assinatura do contrato.

Registro, de mais a mais, que se eventualmente forem realizadas
as contratagdes ora em discussdo, imperioso consignar nos autos, o
comprovante de designagdo de representante da Administragdo responsavel
pelo acompanhamento e fiscalizacdo da execucdo contratual, em
observancia as exigéncias contidas nos arts. 58, lll, e 67 da Lei 8.666/93.

Nesse meandro:

ACORDAM os Ministros do Tribunal de Contas da Unido,
reunidos em Sessdo Plendria, diante das razdes expostas
pelo Relator, em: (...)9.2. com fundamento no art. 250,
inciso I, do Regimento Interno, determinar & Agéncia
Nacional de Energia Elétrica a adog¢do das seguintes
providéncias: (...)9. faca constar dos processos de
contratac@do comprovante da  designacdo  do
representante  da Administracdo responsavel pelo
acompanhamento e fiscalizacdo da execugcdo do
respectivo contrato, em observ@ncia as exigéncias
contidas nos arts. 58, lll, e 67 da Lei 8.666/93; (Acorddo n°
642/2004 - Plenario)

Assim, apenas e possivel a contratagdo por meio de
inexigibilidade, se preenchidos todos os requisitos apontados acima.

CONCLUSAO

Ante o exposto, manifesta-se esta Consultoria Juridica, abstendo-
se de imiscuir nos aspectos de natureza técnica, administrativa e de
conveniéncia e oportunidade, pela inexisténcia de Obices juridicos as
pretensas contratacdo direta, com supeddneo no inciso lil do art. 25 da Lei n°
8.666/93, desde que observadas as recomendacdes e orientacdes contidas no
presente opinativo.

Sugere-se, ainda, que hagja diligéncia com relagcdo que as
certiddes que eventualmente foram apresentadas, bem como seja analisado
junto ao TOME CONTA os valores ofertados.

—

U »
A L
PADLO FEANANDO ?‘mu SMOES J0Mor
OAn, nan




